UNIVERSIDAD

PEDAGOGICA
NACIONAL

ACTA DE LA VIGESIMO NOVENA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO ACADEMICO

DE

LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL, CELEBRADA EL DIA 2 DE

DICIEMBRE DE 1991 A LAS 13:00 HORAS EN EL EDIFICIO CENTRAL DE LA
UNIDAD AJUSCO, UBICADO EN CARRETERA AL AJUSCO NUM. 24, COL. HEROES

DE

PADIERNA, DELEGACION TLALPAN, BAJO EL SIGUIENTE
ORDEN DEL DIA
1. Verificacidén del quorum.
2. Aprobacidén del orden del dia.
3. Aprobacidén del acta de la sesidn anterior.
4. Seguimiento de acuerdos:

a. Comisidén para la elaboracién del documento final
sobre la reestructuracioén de la UPN.

b. Anteproyecto de Reglamento de Estudios de
Licenciatura en la UPN.

c. Anteproyecto de Reglamento de Estudios de Posgrado.

d. Reglamento para la obtencidén de diplomas y grados en
Ta UPN.

e. Instructivos para la prestacidén del servicio social
en la UPN.

f. Convenio con la Oficialia Mayor respecto a la beca-
comisidén de estudiantes de la Lic. en Educacioén
Indigena.

g. Criterios para la distribucién de cargas
académicas.

5. Asuntos Generales.

E1 Secretario del Consejo, Profr. Carlos E. Neri Guzmén, did la
bienvenida a los consejeros académicos a quienes informé que el
Profr. Mariano Diaz Gutiérrez, Presidente del Consejo, nho

participaria en esta sesidén por otros compromisos inaplazables.



Procedié a pasar lista de asistencia, informando de la
existencia de guorum, a2l contar con la presencia de:

Consejeros Académicos Propietarios.

Profr. Carios E. Neri Guzman.
Lic. Franscisco Gomora Luna.
Mtra. Ma. Teresa Yurén Camarena.
Mtro. Eliseo Guajardo Ramos.

Lic. Carios G. Plascencia Fabila.
ProfTr. Nahum Pérez Paz.

Profr. Jesis Verduge y Guerrero.
Profra. Rosa Elenz Safont Magnani.
Profra. Ana Ma. Quiles Gonzélez.
Profra. Landi Ma. Perera Rojas.
Profr. Vivaldo Matias Gomez.

Consejeros Académicos Suplentes.

Profra. Carmen Bonilla Quirdéz.
Profr. Aguilino Tédgano Cruz.

Profr. Marco Esteban Mendoza R.
Profra. Maritza Alvarado Nando.

Verificado el guorum, se procedié a ia lectura del orden del
dia. Después de su lectura se considerd aprobado.

El Lic. Francisco Gomora Luna procedid a la lectura del acta de
la Vigésimo Octava Sesidn Ordinaria del Consejo Académico de 1a
UPN. Al terminar la Jectura, la Profra. Yurén propuso que el
parrafo intermedioc de Ta pdagina 5 se aclarara “"planilias
compietas conformadas por académicos de Ajusco o por académicos
de Unidades por numero ganarfa alguna planilia de Unidades UPN".

La Profra. Safont sefiald gue a través de toda ia lectura del
acta no aparecia clara su propuesta, solicitd que se aclarara
ésta. E1 Profr. Neri indicd que e1 acta se habia reaiizado con
base en 1a grabacidén de 1a sesidén, por lo gue sefiaid que no
podia aclararse la propuesta porgue modificaria el acta
completa; propuso a 1a Profra. Safont que elaborara un documento
donde se aclarara su propuesta ¥ gus éste se anexaria al acta.
tos miembros del Consejo estuvieron de acuerdo con 1o anterior.
El acta se considerd aprobada.

Comisién para la elaboracidon del documento final sobre la
reestructuracidén de la UPN.

E1 Profr. Neri sefiald que Ta comisidn del Consejo se habia
reunido en varias ocasiches y que como resultado entregaban el
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documento que planteaba una serie de propuestas de actividades
a realizar para elaborar el documento, as{ como la mecédnica para
integrar el grupo de trabajo que 1o formalizard. La Profra.
Bonilia dié Jectura al documento.

Una vez concluida 1a Tectura la Profra. Yurén preguntd, respecto
a los érganos indicativos que se sefialaban en 1a péagina 2, si no
se podria considerar a ANUIES y a CONAEVA dentro de CONPES, lo
cual se aprobdé. En la pdgina 4, en el apartado Principios vy
objetivos de 1a UPN, si al decir "académicos competentes en...’
se querfa este grupe solamente estaria constituido por personal
docente; a 1o cual se respondid gue si. Indicé que en &1 resto
de grupos de trabajo se decia "personal”, propuso gue se
especificara porque habia académicos, administrativos y
estudiantes. Respecto a los cinco de Ajusco sefaid que era
necesaric especifticar cuantos académicos, cuintos
administrativos y cudntos estudiantes.

Puntualizé que respecto al punte 3, Estructura Organica, 1le
parecia muy claro el trabajo sobre ésta, mas no asi el de 1a
organicidad (6rganos colegiados a través de los cuales se
vincula el trabajo de loa académicos con Tas 4reas académicas:
las relaciones horizontales o funcionales). A partir de gue en
el documento de Jurica se plantean dos discensos preguntd gue
como se considerarian éstos en el documento.

ET Mtro Guajardo indicd gque le parecia conveniente que en la
invitacidn se anctara a pie de piagina el Articulo 22 del
Reglamento del Consejo.

E1l Profr. Verdugo sefiald gque era nhecesaric precisar numero de
participantes por cada sector.

E1l Profr. Pérez Paz sefiald sobre &1 punto Estructura Organica,
inciso a. organos de gobierno, que existia diferencia entre los
que sefalaba el decreto de creacidn v Tos gue se sefialaban en el
documento, 1a CAD, CIDAP, Servicios Juridicos, por ejemplo. Se
acordd ajustar este apartado cambiande el nombre del dinciso.

El Profr. Neri sometié a consideracidn ds los consejeros
académicos: 1. los cuatro aspectos a desarrcollar en el
documento, 2. la estructura del grupoc de trabajo v 3. 1a
mecanica para integrar este grupo através de la invitacidn del
Consejo Académico.

E1 Profr. VYerdugo propuso gue l1os invitados de las Unidades UPN
se ssleccionaran no en 8 reuniones regionales sino en 5, 1o gue
permitiria que a cada reunidn asistieran 3 por Unidad UPN (1
académico, 1 administrativo v 1 estudiante} En cada reunidn se
elijan también 3, unc por cada sector, 1o que daria un total de
15 participantes de Unidades UPN en Tugar de 18. La propussta
anterior fue aprobada.



E1 Profr. Neri solicité propuestas para el caso de Ajusco.

La Profra. Quiles propuso que aumentara a 8 el persohal de
Ajusco: 2 académicos, 2 administrativos y 2 estudiantes.
Fropuesta aprobada.

El Profr. Neri preguntd sobre la distribucién de estas 21
personas en los grupos de trabajo y sobre los colaboradores
invitados directamente por el Consejo Académico. Respecto a esto
Ultimo se precisd que serian 14 vy gue estaba por decidirse si
entre estas 14 personas se consideraria a los consejercs
académicos.

La Profra. Safont sefiald que €1 papel de los consejeros
académicos seria de coordinadores del grupo de trabajo, por lo
gue propusoc que éstos no se contaran en los 14 Jugares.

La Mtra. Yurén manifestdé su acuerdo enh gue en los 14 espacios se
incorporara perscnal que pudiera trabajar durante 30 dias
hédbiles continuos de tiempo completo. Propusoc que por 1o menos
1 consejero académico se incorporara como coordinador a cada
equipo de trabajo vy que el Consejo en plenc sesicnara
peridédicamente para conocer 1os avances de cada uno. La
propuesta fue aprobada.

E1 Lic. Gomora sefiald que considerando gque en esta stapa final
se estaba buscando 1a participacidén de todos los sectores del
pais, le parecia que faltaba de considerar el sector de
autoridades. Propusec que se incorporaran participantes
pertenecientes a este sector.

Respecto a l1a propuesta de Ta Mtra. Yurén, la Profra. Alvarado
propusc que, una vez iniciado e1 trabajo, el Consejo Académico
sesionara en pleno cada 10 dias hédbiles. La propuesta fue
aprobada.

El Profr. Verdugo propusc que entre los 14 colaboradores
invitados directamente se incorporara a aigunos de los
coordinadores regionales de 1a Ccordinacidn General de Unidades
UPN, asi como a algunos Directores de Unidad UPN.

E1 Profr. Neri precisd gue hasta el momento se habia acordado
que participaran:

UNIDADES UPN

Personal académico 3}
Personal administrative B
Estudiantes 5

UNIDAD AJUSCO
Perscnal académico 2



Personal administrativo z
Estudiantes 2

COLABORADORES (invitados
directamente por el Consejo Académico) 14

CONSEJEROS ACADEMICOS Coordinaciaén General.

Sometid a consideracién del Consejo la propuesta del Lic. Goémora
de incorporar participantes del sector de autoridades.

La Mtra. Yurén considerando que se incorporarfan 7 académicos,
7 administrativos y 7 estudiantes, ya que en realidad operarian
7 equipos de trabajo, propuso que se seleccionara a 7 perscnas
del sector de autoridades. Dicha propuesta fue aprobada.

ET1 Profr. Mendoza comentd que consideraba gue en los 14 espacics
debia incorpcorarse el sector de autoridades.

E1l Profr. Verdugo indicd para definir a Tos invitadcs especiales
se pensara mas que en términos de sectores, en 1os perfiles que
se requerirfan. Propuso gque no se limitara el nUmero.

ET Profr. Matias sefiald que a partir de 1a propuesta del Profr.
Verdugo, tampoco debfa limitarse a un ndmero 1a participacidén de
1a comunidad universitaria.

La Profra. Quiles precisd gue va se habfa discutide que &1 grupo
debia ser reducido para agilizar el trabajo.

E1l Lic. GOmora aclard que la Comisién del Consejo Académico an
ningtin momentoc habfia planteado que los 14 espacios para
invitados especiales se destinarian a un sdlo sector. Manifestd
sU acuerdo en gue no se limitara el numerc de invitados
especiales, sin que esto signifique ampliar 1a participacidén de
Tos miembros de cada sector universitario.

E1l Profr. Mendoza precis® que la Comisidn del Consejo habia
pianteado un lTimite de 14 invitados directos para no ampliar
demasiado los grupos de trabajo, propuso que se considerara
iniciaimente este nimero v gue sobre la marcha, si se reguerian
mas colaboradores, se definiera.

La Profra. Perera propuso gue no sdlo se incorporara un
consejero académico a cada egquipo de trabajo, sine gue por lo
mencs fueran dos, para gue en caso de ho asistencia de uno
permanezca e1 otro. )

ET Profr. Neri respecto a los invitados directos precisé gue

éstos tal vez no tendrian gue incorporarse permaneniemente en
los grupos de trabajo, sino, tal vez, scolamente a tareas
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especificas. Solicitd que se definiera si los 7 participantes
del sector de autoridades se considerarian entre los invitados
directos o no.

E1 Lic. GSmora propuso que sste sector se agregara como un
sector méas y no entre los 14 invitados especiales, To cual
implicaria aumentar el grupo de trabajo de 35 a 42 personas.

E1l Profr. MaLtias soiicitd que se definiera de los 14 invitados
especiales, cudntos corresponderia a cada sector.

E1l Lic. Gémora precisdé que 1a seleccidn se haria con base en
perfiles especificos sin importar el sector al gque pertenezcan
y que serian definidos por el propio Consejo Académico.

La Mtra. Yurén propusc gue para no Timitar el numero de
invitados directos del Consejo, se distinguiera entre invitados
directos y consultores. Precisé que estos Gltimos podrian ser
1lamados por cada grupo de trabajo, en funcidén de asuntos
especificos a resciver.

E1 Profr. Verdugo manifestd su acuerdo con 1a propuesta del Lic.
Gomora y su desacuerdo con la propuesta de Ta Mira. Yurén.
Indicd que quien debe definir a Jeos invitados o consultcres
debia ser directamente el Consejo Académico, ya gue sefiald gue
permitir gue cada grupc decida a quien consultar se prestaba a
que 1a decisidn se diera no en términcs del trabajo a realizar,
sino para reeditar discusiones.

E1l Profr. Neri sometidé a aprobacién las propuestas del Lic.
G6mora y de la Mtra. Yurén,

La Mtra. Yurén precisdé gue uha propuesta planteaba dejar 1a
consuitoria abierta, a discrecidn de los consejeros académicos
a cargo de cada equipo de trabaje, v 1a otra gue suponfa retomar
los 14 espaciocs para invitados directos, permanentes, con el
objeto de realizar tareas especificas y establecer criterios
para gque el propio Consejo Académico los defina.

Una vez sometidas a votacidén las propuestas, 1a segunda fue

aprobada por mayoria, por 10 gue se acordd gue el grupo de
trabajo se conforme de 1a siguiente manera:

UNIDADES UPN

Personal académico 5
Personal administrativo 5
Estudiantes 5
UNIDAD AJUSCO

Personal académico 2
Personal administrativo 2
Estudiantes 2



AUTORIDADES 7

COLABORADORES (invitados
directamente por &1 Consejo Académico) 14

CONSEJEROS ACADEMICOS Coordinacidn General.

E1 Profr. Neri sefiald que inicialmente para los eguipos de
trabajo que desarroiiardan los puntos 1, 2 v 4 se podria yva
hablar de 6 participantes en cada uno y para el grupo 3, que a
su interior tiene 4 subgrupos, tendria 24 personas. Se considerd
aprobada esta propuesta inicial.

ET Profr. Neri planted que se habfan acercadce a la Secretaria
Académica l1os Coordinadores de Acsdemia de Docencia para
plantear que después de Teer el documento de Jurica tienen
algunas ideas sobre el asunto. En funcién de 1o anterior propuso
gue se invitara a gue las persohas interesadas, por escrite,
enviaran al Consejo Académico sus comentarios al documento de
Jurica, reiterando que debia ser por sscrito.

E1 Mtro. Guajarde seflaldé gue aunque la idea principal ersa
cefiirse al documento final de Jurica, podrian tener cabida este
tipo de comentarios como insumos de trabajo, sin embargo propuso
gque el Consejo Académico en pleno previamente 1os revise y
acuerde su distribucién en los equipo de trabajoc.

Ambas propuestas Tueron aprobadas.

E1 Lic. Gémora propuso qgue con €1 objeto de que el Consejo
Académico esté en mayores posibilidades de definir a los 14
invitados directos del Consejo, cada eguipo de trabajo, en
funcidén de las tareas a realizar, podria plantear al Consejo
Académico el perfil deseable de Tos dos invitados permanentes a
incorporar, para que sea éste quien Tos defina, propuesta que
fue aprobada.

‘Por otra parte propuso que si el equipo {(ya de los 6)
consideraba la necesidad de consultoria espécifica adicional,
debia someter a la consideracidn del Consejo Académico ¢
perfiles especificos o propuestas de perscnas a quien consultar.
Una vez reiterado gque seria el Consejo Académicc guien invite a
estos consultores eventuales, la propuesta fTue aprobada.

E1 Lic. Gémora sefald que debia discutirse cémo se insetarian
Tos participantes en cada grupo de trabajo.

£1 Mtro. Guajardo indicd que la Comisidén del Consejo serd quien
defina 1o anterior.

E1 Profr. Neri sefald gque en la invitacidon debia quedar muy
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