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SEPTUAGESIMA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO ACADEMICO
CELEBRADA EL 28 DE JUNIO DE 2001

Siendo las 10:00 horas del dia veintiocho de junio y después de verificar el quérum se instalo la

ACTA SINTETICA

Septuagésima Sesién Ordinaria del Consejo.

ASISTENTES:

Mtra. Marcela Santillan Nieto
Dr. Tenoch E. Cedillo Avalos
Lic. Arturo E. Garcia Guerra
Mtra. Elsa Mendiola Sanz

Dra. Aurora Elizondo Huerta
Mtra. Valentina Canton Arjona
Lic. Fernando Veldzquez Merlo

Dr. Carlos Maya Obe

Dra. Eréndira Valdez Coiro
Mtro. Héctor Fernandez Rincon
Profra. Lucia Rivera Ferreiro
Profr. Eusebio Castro Arellano

C. Dunstano Maria Alanis Rosales
C. Elsa Dive Hernandez Ganem
C. Luis Enrique Martinez Narvaez
C. Samuel Cielo Canales

C. José Juan Garnica Ramirez

C. Arnoldo Cantd Vazquez

C. Leticia Arenas Covarrubias

Rectora

Secretario Académico

Secretario Administrativo

Directora de Docencia

Directora de Investigacion

Directora de Difusién y Extension Universitaria
Director de Biblioteca y Apoyo Académico

Consejero Titular del Personal Académico
Consejera Suplente del Personal Académico
Consejero Titular del Personal Académico
Consejera Suplente del Personal Académico
Consejero Titular del Personal Académico

Consejero Titular Estudiantil de Licenciatura
Consejera Suplente Estudiantil de Licenciatura
Consejero Titular Estudiantil de Licenciatura
Consejero Titular Estudiantil de Posgrado
Consejero Suplente Estudiantil de Posgrado
Consejero Titular Estudiantil de Posgrado
Consejera Suplente Estudiantil de Posgrado

El siguiente Orden del Dia fue sometido a consideracion del Consejo Académico.

1. Verificacion del Quorum.

2. Aprobacion de la Orden del Dia.

3. Lecturas y aprobacién, en su caso, del acta de Gltima sesion.

4. Informe de la Comisién para el Andlisis de la Reglamentacién de Posgrado,
Investigacion y Docencia.

5. Informe de la Comisién de Becas y Estimulos.

6. Comisién de Afio Sabatico.

a) Integracion
b) Informe de Actividades
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C) Comentarios respecto a la reglamentacion vigente
d) Caso de la Profra. Oralia Georgina Salgado y Oviedo

7. Analisis y, en su caso, aprobacion del Instructivo de Titulacion de la LE'94.

8. Analisis y, en su caso, aprobacion del Instructivo de Titulacion de la LEPEPMI90

9. Analisis y, en su caso, aprobacién de la Propuesta de Examen de Conocimientos como
opcién de titulacion para las Licenciatura en Educacion Preescolar y en Educacion
Primaria, Plan'85.

10. Anadlisis y, en su caso, aprobacién de la Licenciatura en Educacion Secundaria de la
Unidad de Mexicali, B.C.

11. Anadlisis y, en su caso, aprobacion de la Maestria en Docencia e Innovacion Educativa
de la Unidad La Paz, B.C.

12 Analisis y, en su caso, aprobacion de la Especializaciéon en Derechos Humanos y Género
en la Practica Docente, de la Unidad D. F. Norte.

13. Analisis y, en su caso, aprobacién de la Maestria en Gestion e Innovacion Educativa, de
la Unidad de Monclova, Coah.

14. Anadlisis y, en su caso, aprobacion de la Maestria en Innovacion Educativa, de las
Unidades de Cd. Victoria, y Nuevo Laredo en Tamps.

15, Comentarios sobre el Reglamento de la Comision de Honor

16. Solicitud de los Estudiantes del turno vespertino.

17. Asuntos Generales

a) Caso de la alumna Catalina Alcantara Ramirez.
La Mtra Marcela Santillan pregunté si existian comentarios al Orden del Dia.

El C. Dunstano Alanis solicitd que se incluyera en Asuntos Generales el caso presentado por la
C. Catalina Alcantara.

Asimismo, solicité permiso para que el Consejo Académico recibiera a una Comisién de Alumnos
de la Licenciatura en Pedagogia del sexto semestre, quienes desean presentar su prob[ematlca
ante este 6rgano.

Al no haber ninguna objecion, la Mtra. Santillan propuso que el asunto de la Comisidn se tratara
como el punto 3 de la Orden del Dia.

La Mtra. Santillan dio la bienvenida a los Consejeros Estudiantiles de Posgrado de la Unidad
Ajusco y fueron formalmente instalados. Estos solicitaron incorporar en Asuntos Generales un
inciso en el que pudieran tratarse algunos temas relacionados con el nivel de maestria.

ASUNTOS PRESENTADOS POR LA COMISION DE ESTUDIANTES

La Mtra. Marcela Santillan explicé que en los dos Ultimos semestres de la carrera de Pedagogia
se abriran materias optativas en relacion a campo de especializacion.
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La Mtra. Elsa Mendiola sefialé que los alumnos tienen un proceso de preinscripcién en el que se
les orienta sobre los campos de trabajo, con este referente los estudiantes seleccionan tres
proyectos de su interés, en el entendido de que si en la primera opcién es rebasado el cupo se
les puede reubicar en algln otro de los proyectos solicitados.

Comento que los estudiantes solicitaron que haya una sola opcidn y que ésta sea respetada, por
lo que se les dijo que su propuesta se condicionaba no abrir grupos con menos de 15 alumnos y
que se elegiria al proyecto pero no al maestro, debido a que no podria pensarse en grupos de
por ejemplo 100 alumnos.

Ademas dijo, que los alumnos estan solicitando que no haya un proceso de preinscripcién y que
la inscripcidn sea directamente en Servicios Escolares, lo que implica dificultades en el proceso
de planeacion escolar, ya que se tendrian muy pocos dias después de la inscripcién para buscar
maestros que cuenten con el perfil para atender los grupos.

El C. Dunstano Alanis dijo que pueden realizarse los trémites en Servicios Escolares en el tiempo
que serian las preinscripciones, con el propdsito de no entorpecer los procesos de planeacion
escolar y en el entendido de que seria bajo las condiciones sefialadas por la Mtra. Mendiola.

El Mtro. Héctor Fernandez explicd que por el momento, el alumno elige un proyecto y en
coordinacion con los académicos que ofrecen el proyecto elabora su trabajo de titulacién; es por
esto que se requieren grupos reducidos con un maximo de 25 alumnas, con el propdsito de que
se les pueda brindar la asesoria necesaria por el maestro, de lo contrario se transformarian en
clases tradicionales donde el trabajo de titulacidon se complicaria y no resolveria el problema de
la titulacion e incluso podrian presentarse problemas a los académicos al contar con grupos muy
numerosos. Asimismo, comentd que seria conveniente contar con informacién en el mes de
julio, a efecto de poder constituir nuevos grupos de trabajo en los proyectos en los que se
presente mayor demanda.

Recordd que en las primeras generaciones, la operacion de la Licenciatura en Pedagogia (93-97)
trabajaba con grandes grupos de materias optativas, los maestros impartian las que querian y
los alumnos se inscribian en las que querian, ademas existia un Seminario de Tesis para que al
finalizar el octavo semestre se contara ya con el proyecto de titulacion, pero de esta forma no
funciond como se esperaba, porque el profesor no podia asesorar 40 proyectos diferentes, de
ahi que se modificara la I6gica que venia operando en la tercera fase de la licenciatura.

Argumento que de cambiar la légica que opera actualmente serd necesario informarlo a los
grupos de trabajo que tienen los proyectos, con el objeto de saber si contintian ofertandolo.

Por otro lado, expresd que los alumnos tenian dudas sobre los criterios de seleccidn utilizados
por los maestros de los proyectos, se les explicd que en la preinscripcion se expondrian los
motivos que los llevaban a querer participar en el proyecto y el maestro decidia la conformacion
del grupo que iba a trabajar con él, al respecto los alumnos solicitaron una homogeneizacion de
los criterios de seleccidn utilizados, con el propdsito de que todos tengan la misma oportunidad.



u UNIVERSIDAD
PEDAGOGICA

NACIONAL

El Mtro. Fernandez dijo que la presentacién de propuestas por parte de los maestros seria el
proximo 3, 4 y 6 de julio, cuando cada maestro explicara su proyecto, asi como los criterios de
seleccién que cada uno utilizaria para tal efecto. Sefialé que este acto podria ser realizado en el
Auditorio Lauro Aguirre.

La Mtra. Marcela Santillan explico que la solicitud dirigida a Rectoria por parte de los estudiantes
en cuanto a la posibilidad de abrir mas opciones y la necesidad de contar con mayor informacién
fue atendida en su momento y solicité al Dr. Tenoch Cedillo, Secretario Académico y a la Mtra.
Elsa Mendiola, Directora de Docencia darle continuidad al trabajo.

Tambien, dijo que le preocuparia mucho alterar los acuerdos tomados en la reunién celebrada
anteriormente en el auditorio, a la que asistieron alrededor de 300 estudiantes; sin embargo,
considero importante leer al Consejo Académico la solicitud concreta entregada en el momento
de la sesion a cada uno de sus miembros, en la que se expresa la necesidad de contar con un
dictamen académico del documento denominado “Concepcidn y operacion de la tercera fase del
Plan de Estudios”, sobre el cual seria imposible dar una respuesta en el momento debido a que
dicho documento no lo tiene toda la comunidad y seguramente los consejeros pedirian
analizarlo a la luz del plan de estudios, para tener claro qué es lo quie se esta dictaminando.

En cuanto a la peticién referente a que Servicios Escolares efectlie el proceso de inscripcion,
explico que éste es un proceso administrativo sobre el cual el Consejo Académico nunca ha
dictaminado y es, en todo caso, una colaboracion entre las areas académicas en las licenciaturas
y los posgrados con la Subdireccion de Servicios Escolares, pero sin dejar de ser un componente
de orden operativo.

Aclaré que es muy dificil respetar la solicitud de todos los estudiantes, pues seria imposible
aceptar 300 estudiantes en un grupo con un solo maestro, lo cual ni esta Universidad ni ninguna
otra podria garantizarlo debido a que no se tendria la capacidad para atenderlos por lo que
solicita a los estudiantes reflexionar acerca de este punto.

La Profra. Lucia Rivera sefialo que las licenciaturas escolarizadas en la Unidad Ajusco no fueron
disefiadas ni concebidas con fines de especializacién, comentd que en el caso de la Licenciatura
en Psicologia Educativa no seria posible especializarlos en alguna area terminal, cuando los
problemas a los que se van a enfrentar son multiples.

Manifesté que le llama mucho la atencidn que exista tanta insistencia sobre los campos, cuando
ni siquiera se conocen las propuestas académicas ni se han aclarado las dudas que al respecto
pudieran presentarse; por lo anterior, hizo un llamado a que los estudiantes para que primero
cuenten con toda la informacion posible, porque esta de por medio el Gltimo afio de formacion y
una vez concluido es muy dificil darle seguimiento al proceso de titulacién.

También dijo que al ser una generacién con inquietudes, ideas, propuestas, etc., seria
conveniente que el sector estudiantil se incorpore a un proceso de evaluacion y revision. Aclard
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que hay dos procesos separados, uno es como se va a resolver la seleccion de los campos de
los alumnos que van de sexto a séptimo y octavo y, segundo, establecer acuerdos para saber
como se va a efectuar la revision del plan de estudios.

La Comisién de Alumnos de Pedagogia manifestd que al ser una generacion muy grande se
preocuparon cuando se les manejo que en la preinscripcion habia primera, segunda y tercera
opcion y que existia un cupo limitado de 15 a 25 alumnos; sefalaron que en todos los casos la
primera opcion es la de su interés. Asimismo, comentaron que en la junta sostenida el pasado
lunes se les informd que si todos estuvieran en el campo que solicitaran, se corria el riesgo de
que no habria un compromiso por parte de los maestros que pudieran no conocer el proyecto,
por lo que solicitaron aclarar el punto.

La Comision coincidié en que los grupos no deben abrirse con mas de 30 alumnos, porque estan
conscientes de que entre menos alumnos haya el maestro puede comprometerse mas con el
estudiante.

La Mtra. Marcela Santillan dijo que el primer acuerdo al que se ha llegado es que no seria
deseable abrir grupos numerosos.

Por otro lado sefialé que la Universidad debe hacer su mejor esfuerzo para que la mayor parte
de los estudiantes trabaje en el campo que le interesa y con maestros que dominen el tema,
pero si hay 120 alumnos y sélo cuatro maestros con suficiente dominio del tema, el punto se
complica y debe empezarse a analizar cual es el tema y como se puede abrir; lo importante es
hacer corresponder las opciones de los estudiantes con la oferta de la Universidad.

También aclard que es importante que los alumnos cuenten con la informacion pertinente para
poder tomar las decisiones que correspondan; consideré que el punto planteado por los
estudiantes sdlo se trata de una confusion.

La Mtra. Elsa Mendiola explico que la confusién pudo surgir cuando se menciond que los
maestros que trabajan séptimo y octavo semestre presentan un proyecto determinado que tiene
anclaje en el campo respectivo y por esto resulta dificil encontrar gente que asuma como propia
una propuesta de trabajo que presentan cinco maestros con un problema especifico a tratar, lo
‘cual no quiere decir que el maestro tenga o no tenga elementos dentro el area de
conocimientos, sino para abordar un proyecto especifico.

El Mtro. Héctor Fernandez sefalé que en la reunién sostenida con los estudiantes tanto del
turno matutino como del vespertino, acordaron presentar las propuestas y realizar un sondeo
para identificar la posible demanda de los proyectos; sin embargo, sefald que lo que
argumentan en el escrito presentado es una impugnacion al documento para operar la tercera
fase de la licenciatura por lo que dijo al Consejo que es de suma importancia poder llegar a un
acuerdo, porque los tiempos estan préximos y es conveniente determinar las acciones a seguir.
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Comentd que no tiene ningun inconveniente para modificar la operacion de la tercera fase, ya
sea utilizar la forma del 93 al 97 o la utilizada del 97 a la fecha, o bien, determinar una nueva, la
cual tiene el problema de quién la disefiara y cuando.

El Mtro. Fernandez mencion6 que la preocupacion central de los maestros de Pedagogia es
atender el problema de titulacion que existe y que como dato cualitativo puede decirse que en
el Plan 79 el indice de titulacién era de 7%, mientras que en el Plan 90 se ha incrementado al
34%. Remarcd que no hay ningun interés por parte de los maestros por confrontarse con los
alumnos, pero que le preocupa la ruptura de un didlogo directo, ya que en todo momento se ha
tratado de mantener una comunicacién que explique lo que se puede hacer y las condiciones en
que se encuentra la academia.

La Comision de Alumnos dijo que quedd muy claro que es importante escuchar las propuestas
del 3, 4 y 6 de julio, que no estan en el interés de confrontarse con la academia, su peticion es
que se trabajen proyectos similares en donde se pueda hacer corresponder los intereses de los
alumnos para desarrollar su tesis y no trabajar en un proyecto que les desagrade todo un afio.
Aclararon que no quieren un mismo maestro, que en toda la carrera no han elegido maestro, lo
gue les ha permitido enriquecer su aprendlzaje, solo les interesa que existan proyectos similares
como alternativa para los proyectos de mayor demanda. A

También comentaron que prefieren que la preinscripcién y la solicitud sean realizadas por el
alumno en Servicios Escolares, y que el procedimiento a seguir esté lo mas claro posible.

El C. Dunstano Alanis menciond que los estudiantes han solicitado un dictamen que corresponde
al Consejo Académico emitir, sobre la operacion de la tercera fase de la Licenciatura en
Pedagogia e invitd a los miembros del Consejo a conseguir el plan de estudios de dicha
licenciatura y cotejarlo, de ser posible en una reunidn extraordinaria que podria ser al dia
siguiente.

La Dra. Aurora Elizondo comentd que ha escuchado dos problemas diferentes, uno‘es cémo un
estudiante va a terminar de la mejor forma posible su formacién para aceptar un ejercicio
profesional bueno; sin embargo, recupera la idea de que las licenciaturas no son
especializaciones, porque si se aplica este criterio en lugar de salir profesionalizados van a salir
sin capacidad de participar en el mundo laboral; el profesional debe hacer uso de todas las
herramientas aprendidas y seguramente una de ellas se aplicaré de forma diferente, porque
cada individuo se ve influenciado por su historia, derivado de lo anterior sera importante
aprender a escuchar y a dialogar para construir una tercera opcion.

Por otro lado, en relaciéon con el dictamen solicitado, la Dra. Elizondo explicd que actualmente se
estan discutiendo los planes curriculares para ofertar cada vez algo mejor, un plan nunca esta
acabado y siempre esta en evaluacion, por lo que sugirié recuperar la idea del dictamen en el
sentido de organizar una discusion donde como pedagogos pueden aportar su experiencia y sus
conocimientos para apoyar los trabajos.
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El Mtro. Adalberto Rangel sefiald que en su opinidn no es conveniente tomar una determinacion
en el momento por el Consejo Académico, porque implicaria una imposicion sobre los
estudiantes y la Academia de Pedagogia, comentd que seria conveniente promover la
continuidad del dialogo entre las partes.
0601"4{{ “ ;J“’

El Biggetot de s Unidades considerd importante que se termine el proceso de conocimiento de
los proyectos por parte de los alumnos y en cuanto al punto del dictamen piensa que no es un
planteamiento que deba hacerse al Consejo Académico directamente, que primero deberia
discutirse y emitirse el dictamen en la Academia de Pedagogia, turnarse al Consejo Técnico y
posteriormente al Consejo Académico, dado que ésta ha sido la forma de trabajo en la
Institucion. Dijo que este tipo de expresiones pueden ser por una falta de normatividad que hay
que empezar a generar, explico que un dictamen académico no necesariamente resuelve los
puntos operativos, ya que éstos han sido resueltos por los académicos en un animo de
autonomia y la propuesta de los estudiantes contraviene esta autonomia.

La Lic. Leticia Zamora explicé que la razon per la cual la preinscripcion se efectlia en las
academias es porque pueden darles mayor orientacion sobre el conjunto de materias que
pueden tomar para llevarlos a la meta que cada uno desea. Servicios Escolares solo tiene el
registro de materias sin mayor informacién y si el tramite se realiza en este lugar, seria igual
que la inscripcién a cualquier semestre, si se satura el grupo se tendrd que elegir otra opcién
que posiblemente no sea la que desean.

El Mtro. Héctor Fernandez dijo que dentro de los acuerdos a los que se llegaron es que se
dejara una ficha de preinscripcién en la que se diga inscripcion a tal proyecto en tal campo,
incluso se elimind el nombre del maestro, previniendo la apertura de nuevos equipos de trabajo
si la demanda fuera alta.

- Asimismo, indicé que se esta presentando que la inscripcion se realice en Servicios Escolares,

como un punto nuevo, que se haga un dictamen sobre el documento de operacion de la tercera
fase, lo cual le preocupa porgue es un documento que se ha trabajado en los Ultimos afios en la
licenciatura y si hubiera un dictamen negativo, qué es lo que va a pasar si los tiempos para
actuar son muy cortos, aunque aclaré que esta de acuerdo en que debe efectuarse un dictamen
que dé cuenta de la legalidad o ilegalidad de lo que se estéd haciendo, pero sefiald que es
importante tener en cuenta la situacion del tiempo y que el trabajo que se proyecta es a un afio.

La Mtra. Santilldn dijo que en el desarrollo de la discusién hay puntos que ya pueden ser
tomados como acuerdos y que es necesario sefialar para ir avanzando en un animo positivo en
la bisqueda de una solucién. Dentro de los puntos que se pueden sefalar se encuentran:

e Grupos con no mas de 30 alumnos.

e Continuar con el trabajo del 3, 4 y 6 de julio.

o Trabajar sobre los proyectos y subproyectos similares.

e El documento de preinscripcion no contendrd mas que una Unica opcion.
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En cuanto al dictamen solicitado, la Mtra. Santillan explicéd que generarlo es materia del Consejo
Académico, pero el procedimiento no es materia del Consejo, esta facultad esta en lo que se
denomina autoridades unipersonales. Dijo que en la Universidad hay dos niveles, uno es el de
los drganos colegiados que rescatan los asuntos centrales, politicas académicas de la
Institucién, etc., y los 6rganos unipersonales que atienden los aspectos de operacion y en la
medida en que el 6rgano no puede atender la toma de decisiones va subiendo de jerarquia en la
medida en que el 6rgano que va a emprender esta decision no puede arreglar un conflicto.

La Mtra. Mendiola sugirid que el proceso de preinscripcion se realice en Servicios Escolares en
coordinacién con la Academia de Pedagogia, con el propdsito de analizar el resultado de la
preinscripcién y contar con un programa general de la demanda presentada y de ser necesario
abrir mas grupos.

El Mtro. Héctor Fernandez complementd las propuestas anteriores, dejando claro que no es
posible abrir grupos con menos de 15 alumnos y en caso de que el alumno se inscriba en un
proyecto con 10 6 12 alumnos, tendria que volver a realizar la inscripcion. Ademas sugirié que la
Direccion de Docencia asuma la responsabilidad de constituir nuevos equipos en el supuesto
gue exista una demanda superior en los proyectos. También dijo que en un animo constructivo
propondria que los alumnos interesados en la operacion de la Licenciatura en Pedagogia
participen en un proceso de evaluacion y disefio de un nuevo plan de estudios e incluso dentro
de los proyectos incluir uno referente a evaluacién para poder caminar hacia la construccion de
un nuevo plan de estudios que esté mas de acuerdo con las necesidades y aspiraciones de los
estudiantes.

La Comision de Alumnos de Pedagogia planteé que no ha quedado claro cudles serian los
términos sobre los que los maestros seleccionarian a los estudiantes que trabajardn en su
proyecto y es un tema que les preocupa y quisieran que quedara muy claro.

La Mtra. Santillan sefiald que entiende perfectamente bien que los alumnos deseen claridad en
los criterios de seleccion o sobre los que van a ser evaluados, por lo que como parte de los
acuerdos se agregd trabajar con los maestros los criterios de asignacion a las opciones, asi
como que el minimo para abrir un grupo es de 15 alumnos.

El Mtro. Héctor Fernandez propuso eliminar los criterios y establecer al azar, o en orden
alfabético con el propdsito de que sea mas claro y no se piense que hay algo oculto. Dijo que
hay una propuesta de ficha en donde sdlo aparece el nombre del alumno, teléfono y proyecto, a
partir de ellas se emitirian las listas y se formaran los grupos de acuerdo con la propuesta
anterior.

La Comision de Alumnos menciond que el Reglamento del Plan de Estudios 1990 dice que el
alumno tendra un proyecto de su interés, no del interés de la institucién y es por eso que
solicitan al Consejo Académico estudie el Plan de Estudios y la concepcion del plan de la tercera
fase.
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Al respecto la Dra. Aurora Elizondo sefialo, que cuando se habla de interés es en términos de lo
que esta ofertando una institucion, no hay que perder el contexto del documento, en este caso,
es el plan de estudios que tiene la Universidad en la Licenciatura en Pedagogia y lo que oferta la
planta docente de esta licenciatura es un punto que no debe perderse de vista.

La Dra. Eréndira Valdez dijo que ante todo debe prevalecer tanto el interés como las condiciones
institucionales en que se desarrolla la oferta en la que los estudiantes se inscribieron. Agrego
que del interés mostrado por los estudiantes, en un mediano plazo, podrian hacerse cambios
pero considero que en el corto plazo ya existe una oferta a la que hay que adaptarse.

Para concluir el tema, la Mtra. Santillan sefiald que la solicitud concerniente a la revision del
documento, se retomaria por el Consejo y acto sequido ratificd los acuerdos antes sefialados y
al no haber objecion se dieron por aprobados.

Antes de continuar con el Orden del Dia, el Mtro. Adalberto Rangel solicité incluir en Asuntos
Generales el documento denominado “"Normas Escolares para la LE'94".

Aceptada la solicitud, la Mtra. Santillan sometié a consideracién de los miembros asistentes la
aprobacién del acta correspondiente a la tltima sesion.

INFORME DE LA COMISION PARA EL ANALISIS DE LA REGLAMENTACION DE
INVESTIGACION, DOCENCIA Y POSGRADO

La Mtra. Elsa Mendiola informé al Consejo que la Comisién ha continuado desarrollando la
agenda de trabajo aprobada en noviembre de 2000, explicé que como parte de los trabajos se
establecid una plataforma que sustentara el analisis de las propuestas de los reglamentos de
Investigacion y Posgrado, asi como la elaboracion de la propuesta del reglamento de docencia,
por lo anterior se elabor6 un documento que contiene los principios para orientar las
actividades, el cual es presentado en el documento como Anexo 1.

La Directora de Docencia, dijo que se acordd continuar con la tarea de proponer los principios
de organizacion académica cuyo documento preliminar se presenta como Anexo 2. Sefiald que
este documento se encuentra en proceso de socializacién en el que se busca que los asesores
técnicos de la Direccion de Investigacion y la comunidad en general emitan los comentarios
correspondientes. Por lo anterior, en una préxima sesién del Consejo se estaria en condiciones
de presentar una versién mas terminada.

El Dr. Carlos Maya apoyo el informe presentado por la Mtra. Mendiola y solicitd al Consejo su
anuencia para continuar con los trabajos encomendados a la Comisién, dado que ha sido un
trabajo productivo y el objeto seria agotar la agenda encomendada.

La Mtra. Marcela Santillan sugirié a los Consejeros conseguir el articulo publicado por el
periddico U2000 sobre reglamentacion de la docencia en la UAM, ya que considera es de suma
importancia estar enterados de cual fue su experiencia y lo que esta pasando en el ambito de la
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educacion superior en el aspecto de la docencia. Sefialé que en este periodo de gobierno de la
Republica resalta como funcién sustancial de las Universidades la formacion de estudiantes, a
diferencia de periodos anteriores donde la gran preocupacién era la produccién de
conocimiento.

Asimismo comenté que ve con muy buenos ojos la decisidn de la Comisién en el sentido de
avanzar rapidamente para que en una proxima sesidn se presente una propuesta de
reorganizacién; sin embargo, solicité tocar el tema con sensibilidad cuando se trata de
reorganizar lo referente a docencia que congrega 3 partes de los académicos de la Universidad:
considerd que el trabajo realizado por la Comisién les ha posibilitado crear un documento que al
parecer une los animos para lograr cumplir el objetivo de buscar a un profesor de carrera que
cumpla con sus tareas de produccidn del conocimiento para dar una oferta de calidad a los
estudiantes, lo cual debe ser la misidn de toda institucion de educacion superior.

Solicité a los consejeros que en un lapso de 10 ¢ 15 dias hagan llegar a la Secretaria del
Consejo Académico las observaciones o comentarios que surgieran, una vez leidos los anexos
presentados por la Comision.

La Dra. Aurora Elizondo solicito al Consejo aprobar las sustituciones de la Mtra. Irma Ramirez vy
el Dr. Tenoch Cedillo en la comisién con la participacion de la Mtra. Sara Sanchez y el Dr.
Prudenciano Moreno.

INFORME DE LA COMISION DE BECAS Y ESTIMULOS

La Mtra. Mendiola comentd que se llevé a cabo una reunién con los representantes de la Beca
por Exclusividad donde se hizo un balance sobre la convocatoria, la asignacién y problemas
relevantes, asimismo aceptaron entregar un documento que resumiera sus puntos de vista.

Informd que en la sesién anterior se reportd sobre las reuniones con los representantes de Ia
Beca de Posgrado y el Estimulo de Fomento a la Docencia y no fue posible concretar la reunién
con los representantes del Estimulo al Desempefio Docente del periodo anterior. Asimismo,
comunicé que los nuevos representantes para la gestion de las becas y estimulos para el
periodo 2001 ya fueron nombrados por las bases y entraron en funciones.

Consideré conveniente que el mandato del Consejo a la Comisién de Becas y Estimulos
considere la situacién que vive actualmente la Universidad y si es el caso, se redefinan las
funciones de la Comision con los representantes del personal académico que atienden la gestion
y revision de los lineamientos o reglamentos en cada una de las becas o estimulos.

Sefialé que serfa importante para la Comisién recuperar la opinién de los representantes que
salen y generar nexos con los que entran.

La Mtra. Santillan dijo que la Universidad cuenta con un paquete donde cada Comisién funciona
de manera aislada y la idea es juntar todo lo que tiene que ver con la permanencia del personal
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y buscar coherencia entre los criterios para que las comisiones lo consideren y se articulen de
una manera adecuada para fomentar un perfil en el profesor de carrera.

Senald que cada Comisidn tiene un reglamento basico; sin embargo, la Secretaria de Educacion
Publica no tiene mucha claridad sobre el paquete de becas y estimulos que se otorga en la
Universidad, por lo que es importante crear una legislacion clara con el propdsito de presentarla
a la Secretaria para que conozca cdmo se prioriza, asi como la orientacién que se le da el
presupuesto otorgado a la Universidad en este rubro.

El Dr. Cedillo puntualizé que se ha propuesto un plan de trabajo para estas comisiones con la
pretension de en seis meses haber revisado los reglamentos de estos estimulos junto con la
Comisidn de Normatividad.

La Dra. Valdez manifestd que su primer mision fue hacer una consulta para ver cémo habia
funcionado el otorgamiento en el periodo anterior, actividad ya terminada, por esto es necesario
redefinir cual es el sentido que tiene esta Comision del Consejo, 0 en su caso, omitirla o
replantearla.

La Profra. Rivera propuso tener un encuentro con todos los representantes nuevos de las
distintas becas, para intercambiar informacion y replantear y decidir si es que toman en sus
manos la tarea de hacer los reglamentos o se arma con ellas un equipo de trabajo con esta
perspectiva.

La Mtra. Mendiola enfatizé que hay que encontrar un espacio donde se vean conjuntamente
estas becas, porque las comisiones se retinen aisladamente y cada una se aboca a su paquete y
es necesario que haya puntos de contacto entre ellas.

El Mtro. Rangel sefiald que es urgente tener un acuerdo con las comisiones para detectar
problemas y proponer cdmo reglamentar y articular las diferentes becas, porque si esta
comisién no avanza, dificilmente las otras comisiones van a poder avanzar.

La Mtra. Santillan sefiald, en primer lugar, que el trabajo realizado por la Comisidn en cada
reglamento debe quedar por escrito para que lo conozca el Consejo y se haga llegar a cada una
de las comisiones. En segundo lugar tendria que permanecer una Comision del Consejo
Académico, porque es importante poder articularse con las demas, porque en ambas hay
representacion y no se puede contravenir las formas de representacion de la Universidad.

Explicd que hay representantes para Consejo Académico y hay representantes en cada una de
las comisiones; sin embargo, hay que delimitar cuales son las funciones de esta Comision que
en términos de estructura queda arriba de las Comisiones de Becas y Estimulos, a quienes les
toca hacer propuestas de reglamentos, consensarlos y regresarlos al seno de la Comision
emanada del Consejo.
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El Dr. Cedillo considerd pertinente crear mecanismos que articulen el trabajo de las distintas
instancias que se abocan a cuestiones de politicas generales y que esos mecanismos permitan
mantener al Consejo Académico informado sobre los avances que ahi se vayan logrando.

La Dra. Valdez puntualizd que el expediente que se presente contendra los informes de cada
una de las Comisiones de Becas y Estimulos y estarian articulados por el trabajo desarrollado
por la Comision del Consejo.

El Dr. Cedillo dijo que cualquier propuesta de modificacidn a los reglamentos del otorgamiento
de estos estimulos tiene que pasar por el Consejo Académico y lo que hay que hacer es agilizar
las formas de comunicacién y llegar al momento de toma de decisiones con mas elementos.

La Mtra. Santillan propuso solicitar al Secretario Técnico del Consejo que en la préxima reunion
haga llegar los reglamentos vigentes y con base en ellos proponerle a la Comisién qué papel
jugaria y cuales son esas politicas generales de las que se estd hablando.

Comento que el acuerdo es tener el informe de cada una de las comisiones para discutirlos en la
proxima sesion del Consejo Académico, asi como la reglamentacion vigente.

INFORME DE LA COMISION DE ANO SABATICO

La Lic. Alejandra Mejia informé que estd pendiente la integracién en la parte académica de la
Comision de Afo Sabdtico, que por parte de las autoridades estd la Mtra. Elsa Mendiola, el
Secretario Técnico que es el Lic. Salvador Avila y la Mtra. Aurora Elizondo, por parte de los
académicos estaba la Mtra. Sara Sanchez, que ya terminé su periodo, la Mtra. Tatiana Coll, que
se encuentra en sabdtico y el Profr. Arturo Tapia que termina su periodo en el mes de
noviembre.

El Mtro. Héctor Fernandez solicité que se les autorice a los Consejeros Académicos proponer una
convocatoria para el proceso de eleccién, los convocantes serian ellos y presentarian al
Secretario Académico los resultados para integrar la Comision de Afio Sabatico.

La Mtra. Santillan consideré que compete al Consejo sancionar la Comision, por lo que se
tendria que traer a la préxima sesién la presentacidn de los nuevos miembros. Asimismo,
manifesto que no hay problema en la forma como los Consejeros propongan a quienes los
representen como asesores técnicos en la Comision de Afio Sabético.

Una vez concluido el tema, la Lic. Mejia indicd que el siguiente punto es la presentacion del
Informe de Actividades que ha realizado la Comisién de Afio Sabético para el otorgamiento de
estos periodos a partir del primer semestre del 2001, el cual fue presentado como un
concentrado donde aparece claramente quién tiene sabatico, cuando se recibié la solicitud, Ia
unidad a la que corresponde, lo que estd solicitando, el proyecto, la respuesta, observaciones si
es que hubiera lugar, el dictamen que se le otorgd y la fecha en que se le entregd.
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La Mtra. Lucia Rivera comentd que la sistematizacion de la informacién es importante y propone
agregar mas datos en la columna de proyecto a desarrollar, especificando si es investigacién, el
titulo completo del proyecto o nombre de la especializacién, cuando inicié, en qué situacion
esta, si entregd o no y si se le aprobd o no.

Al respecto el Dr. Cedillo informé que se esta elaborando una base de datos que permitira en su
momento consultar toda la informacidn requerida, ver a qué profesor se le han otorgado qué
estimulos, qué profesor ha gozado de afio sabatico y en qué afo, etc.

El Mtro. Héctor Fernandez sefiald que faltaria incluir la fecha del disfrute del sabatico, para ver
qué evolucion existe.

La Mtra. Santillan manifestd su interés en utilizar la informatica con el propdsito de consulta, ya
que permite conocer cuantos son los que proceden y cuantos no o cuantos son los aprobados y
rechazados, porque cuando hay que decidir en materia de reglamentacion, también se sabe el
nivel de afectacion que esta teniendo la gente.

Acto seguido, la Lic. Mejia pasé al siguiente punto relacionado con la reglamentacion vigente en
el que sefalo que, el Gltimo acuerdo del Consejo fue que se les entregara la propuesta de
normatividad por parte del Sindicato y la normatividad que esta operando actualmente con el
objeto de ser analizados y hacer llegar los comentarios a la Secretaria del Consejo; sin embargo,
a la fecha no se ha recibido ninglin comentario.

La Mtra. Santillan, dijo que esta iniciativa del Sindicato de que se revisara la reglamentacion del
otorgamiento de afio sabatico tiene mas de afio y medio, hubo una primera discusion y el
Sindicato volvié a solicitar que se reabordara esta posibilidad de reestructura del reglamento;
por parte de la autoridad se hicieron comentarios verbales en la sesidon que se dedico a esto, y
se hizo mencién de que se revisara la no contradiccion del Reglamento del Afio Sabatico v el
Reglamento Interior de Trabajo del Personal Académico, porque la norma que se refiere al
reglamento del personal académico la emite el Secretario de Educacion Publica y el reglamento
de sabatico es una norma menor, que deberia de llamarse instructivo, porque el Afio Sabatico
ya estéd contemplado en el reglamento del personal académico; se hizo el sefialamiento y se
dejo en la mesa para la opinién de los Consejeros y se tiene una demanda fuerte de la
comunidad de atender este punto.

La Profra. Lucia Rivera recordd que en el Reglamento Interior de Trabajo del Personal
Académico hay un capitulo sobre el disfrute del afio sabatico y otro documento que se llama
Disposiciones Normativas para el Otorgamiento del Periodo Sabatico, que cuando se trata un
caso particular se ve reflejado claramente el problema de la contradiccién de unas normas que
estan por encima de un reglamento. Asimismo sefiala, que la propuesta que presentd la
delegacion sindical es mas en el sentido de un instructivo y en dicha presentacion se acordd
suspender estas disposiciones normativas, porque se identifica una sobreposicion de las normas
al reglamento, entonces lo que se tendria que discutir son las disposiciones normativas y la
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propuesta que presenta el sindicato, por lo que sugiere invitar a uno de los autores de la
propuesta para exponer sus argumentos.

El Mtro. Héctor Fernandez comentd que en la reunién del Consejo Académico de octubre del
2000 se acordd que la Comisién de Afio Sabatico con su colaboracién discutiria la propuesta
hecha por el Sindicato y una vez discutida se presentaria al Consejo la nueva propuesta, lo cual
no se ha llevado a cabo. Otra via fue entregarle a los consejeros la reglamentacion para contar
con sus opiniones, lo cual tampoco prosperd. Propone que la nueva Comisidn discuta con los
compafieros que hicieron la propuesta y él asistiera como representante del Consejo.

La Mtra. Santilldn propuso se vote, hay una sola propuesta que tiene que ver con el inicio de la
nueva comision de afio sabdtico en el mes de julio y luego a partir de ahi este nuevo
funcionamiento. La propuesta fue aceptada.

La Lic. Mejia paso a la presentacion del caso de la Profra. Oralia Georgina Salgado y Oviedo vy le
solicité a la Mtra. Mendiola presentarlo.

La Mtra. Elsa Mendiola informo que la Profra. Salgado disfrutd de un afio sabético en el mes de
octubre del 90, es decir a octubre de 2000 tenia acumulados 10 @fios en la Universidad, pidid
sabatico pero se le negd debido a que disfruté de una licencia por asuntos particulares de dos
meses y que no tenia mas de tres afios ininterrumpidos desde la incorporacién después de dicha
licencia. En la hoja de la carpeta se indica que de conformidad con el Articulo 24 de las
Disposiciones Normativas para el Otorgamiento del Afio Sabatico y el Articulo 20 del Reglamento
Interior de Trabajo que dice exactamente lo mismo, se podra después del primer afio sabatico,
disfrutar de un semestre sabatico por cada tres afios de servicio ininterrumpidos. Se le contestd
que no y la maestra insiste en solicitar nuevamente el periodo sabatico.

Al respecto el Mtro. Carlos Maya comentd que no aparece en ningun lado si estd pidiendo un
afo sabatico o-afo y medio sabatico, _porque si esta solicitando un afio sabatlco no hay
problema porque cumple los primeros 7 afios consecutivos.

La Mtra. Mendiola cuestiond qué significa tres afios ininterrumpidos, porque lo que estd en
juego es como se debe interpretar, ya que el reglamento dice que después del primer periodo
sabatico el académico podra pedir el semestre sabatico después de tres afios ininterrumpidos de
trabajo.

Tanto la Mtra Santillan como el Mtro. Héctor Fernandez coincidieron que si ella concluyd su
periodo sabatico el 15 de octubre del 90 y la primera licencia por asuntos particulares fue en el
97 entonces del 90 al 97 hay mas de seis afios, no hay interrupcién, no sélo de tres, no hay
interrupcidn en los seis primeros.

El Lic. Acufia aclaré que como el Reglamento Interior de Trabajo de los Académicos es muy

laxo, se puede decir que el académico puede acumular afos de servicio y tomar su afio sabatico
cuando lo determine, situacion que no sucede en otras instituciones; en otro sentido cuando se
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habla de interrupcion, se decia que al momento de la solicitud se requeria tres afios de servicio
continuo hacia atras, son criterios que en su momento la Comisién tendria que determinar o
incluso traer a la mesa del Consejo Académico.

La Mtra. Santillan indicé que al no haber Comisién, habria que darle respuesta a la maestra y los
invita a tomar la decision para que se le pueda otorgar el afio sabético.

La Mtra. Elsa Mendiola solicitd que ese tipo de posicién se plasmara de alguna forma o acuerdo
para evitar en lo sucesivo situaciones como la de la maestra y solicita informar si hay algtn
compafiero que se le haya negado el sabdtico bajo la misma disposicién para pasarlo a una
nueva revision.

La Mtra. Santillan solicité al Secretario del Consejo revisar si hay casos similares al de la Mtra.
Salgado en sesiones anteriores del Consejo para ver si se esta desconociendo alguno y si es asi,
traerlo a la mesa.

Una vez revisados los casos presentados ante el Consejo y al no encontrar ninguno en
condiciones similares, el Consejo acordé aprobar la solicitud de la Profra. Salgado.

INSTRUCTIVOS DE TITULACION PARA LA LE'94, LEPEPMI'90, PROPUESTA DE
EXAMEN DE CONOCIMIENTOS PARA LA LEPEP'85 Y NORMAS ESCOLARES PARA LA
LE94.

El Profr. Adalberto Rangel informé que se ha tratado tanto a nivel nacional como con el grupo
de responsables de la LE'94 y con el Consejo de Unidades UPN del Distrito Federal, por lo que
solicita a la Profra. Virginia Casas, Coordinadora de la LE'94, explicar las cuestiones tratadas en
las reuniones.

La profesora informé que el propésito es incorporar el desarrollo de las opciones de titulacion vy
en el apartado relativo al examen general de conocimientos que se anexe un parrafo que diga
que el alumno sdlo tiene derecho a presentar en dos ocasiones el examen, porque la ausencia
de esta definicién ha generado problemas.

La Mtra. Santillan explicd que se han presentado casos donde el estudiante se ha inscrito por
tercera vez sin tener derecho, asimismo, dijo que sélo el Centro Nacional de Evaluacién es quien
lleva el control del nimero de veces que presenta el examen; por esto el Director de la Unidad
se siente en la imposibilidad de decirle al estudiante que estéa fuera de norma debido a que este
punto no esta contemplado en la reglamentacién de la Institucién, sélo se encuentra en la
normatividad de CENEVAL, quien solamente hace el sefialamiento de en qué periodos presentd
el examen y por lo tanto su anulacion.

La Profra. Casas reiterd la propuesta de agregar el parrafo que dijera que el alumno tiene
derecho a presentar el examen hasta en dos ocasiones y se agregara que es responsabilidad del
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Director de la Unidad llevar un control sobre el nimero de veces que el alumno ha presentado el
examen.

La Mtra. Santillan propuso la siguiente redaccion: el examen so6lo podrd presentarse en dos
ocasiones, para que cuando se le diga al estudiante que estd violentando la norma esté
asentado en el Instructivo de Titulacion y sea una norma de la Institucion.

El Mtro. Eusebio Castro hizo algunos sefialamientos derivados de la revision de los dos
instructivos de titulacion, ya que a pesar de desprenderse del mismo reglamento tienen
diferencias tan importantes como las siguientes: no queda claro cul es la diferencia entre un
ensayo o un informe académico, entre una tesis y una tesina, uno tiene indice y otro no, uno
tiene marco legal y académico y el otro no. Lo anterior, crea mucha confusién en las Unidades,
ya que un solo maestro operaria los dos Instructivos, el de la LE y el de Indigena.

La Mtra. Valentina Canton propuso se regresen los instructivos a las instancias que corresponda
para su revision.

El Mtro. Héctor Fernandez dijo que hay que ubicar dos momentos, la aprobacién de estos
instructivos tal como estan y otra tarea que no se puede eludit, que es trabajar para darle
continuidad a lo que se inicié en el seminario de titulacion a nivel nacional, en el sentido de
orientar al alumno en qué consiste cada una de las opciones que se ofrecen en la Universidad.

El Mtro. Adalberto Rangel retomé que, buena parte de la constitucién del reglamento versd en
que era un reglamento general, pero cada licenciatura iba a emitir su instructivo, la LE v la
LEPEPMLI recuperaron la indicacién y empezaron a trabajar sobre los instructivos especificos.

Reiterd su peticién de que se aprueben en la sesidn de Consejo, con todas las recomendaciones
que haya y se vaya buscando la posibilidad, a través de un seminario a mediano o largo plazo,
para plantear un Instructivo de Titulacion para cada licenciatura con la idea de guardar la
autonomia de los diferentes programas.

La Profra. Victoria Avilés comentd la urgencia por parte de las Unidades donde se trabaja la
LEPEPMI, de contar con un documento avalado por el Consejo Técnico y el Consejo Académico
que les permita presentar a las autoridades estatales las opciones de titulacién que se
trabajaron en las reuniones, porque estan teniendo problemas para su operacion.

La Profra. Casas solicit6 informacidn, porque no conocen la versién final del Reglamento y tiene
la duda de si en el Reglamento se plantea como una opcién la elaboracion de materiales, que
todavia tiene el instructivo. Considera que se podria plantear como una salida, aprobar los
instructivos de manera provisional y empezar a acercarse en algunas concepciones la LEPEPMI y
la LE para conformar un instrumento Unico, aunque solicité que este criterio también sea
aplicado para las licenciaturas de Ajusco.
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El Dr. Cedillo manifestd que no se pueden aprobar provisionalmente los instructivos porgue
siempre estan en revision y siempre se podran presentar modificaciones y agregados, se tiene
que buscar un punto de equilibrio entre la urgencia, la pertinencia, la correccién y la
congruencia. También insistié en que es necesario tomar en consideracién los sefialamientos
para llevarlos al instructivo, para que en la proxima Sesién del Consejo Académico se presente
la nueva version.

La Mtra. Elsa Mendiola dijo que cuando se planted en el Reglamento de Titulacién que cada
licenciatura haria su instructivo, era para salvar fundamentalmente las diferentes opciones que
veian las licenciaturas desde su concepcién curricular para permitir su titulacién; sin embargo,
hay dos cosas que preocupan, que no se tenga claridad si lo que se estd proponiendo en el
instructivo corresponde o no al reglamento o que se ponga en duda.

La segunda cuestion es que las opciones pueden variar de una licenciatura a otra, pero no
deberia ser demasiado variante, por ejemplo lo que se entiende por tesis o tesina; al respecto,
considerd que la concepcidn de tesis no puede diferir demasiado entre las licenciaturas tanto de
la Universidad como a nivel general de otras Instituciones y sugirid que las definiciones que
desde la Institucion se ofrezcan sean coherentes en cada una de las opciones.

El Dr. Cedillo manifesté que es cierto el sefialamiento que hace la Mtra. Mendiola de que hay
definiciones universales de las opciones de titulacién, pero cuando se presentan opciones muy
particulares, creacion de la Universidad de las cuales no se encuentran antecedentes, debe
brindarse una definicion clara y coherente y siempre cuidar la relacién entre Reglamento e
Instructivos.

El Mtro. Héctor Fernandez opiné que dividir la sesién del Consejo en dos sesiones da
oportunidad de hacer algunos ajustes, ya que es preocupante la intervencién del Profr. Eusebio
Castro en el sentido de que se hizo el instructivo en septiembre Yy no se conocia la version
original del Reglamento de Titulacion que se publicd en diciembre de dos mil.

Por otro lado, hizo un sefialamiento referente al porqué no llegan los documentos con algtin tipo
de dictamen cuando pasan por el Consejo Técnico, pues se deberia emitir un juicio escrito sobre

lo que aprueba.

El Profr. Rangel comenté que es urgente reunir en un documento las observaciones y
propuestas planteadas, por lo que sugirié formar una Comisién en la que se encuentren los
Directores de las Unidades UPN 94 y 97, presentes en la reunién, la Mtra. Virginia Casas, la
Mtra. Victoria Avilés y el Profr. Eusebio Castro como parte del Consejo con el objeto de
retrabajar los documentos. Asimismo, solicitd que las observaciones hechas a los documentos
de la LE'94, LEPEPMI'90 también orientenl el trabajo del documento del Plan 85 y las Normas
Escolares, con el fin de unificarlos y poderlos presentar con una semana de anticipacion a la
proxima reunion del Consejo Académico.
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La Dra. Aurora Elizondo estuvo de acuerdo con el Mtro. Fernandez en que deberia de haber
Comisiones Dictaminadoras o grupos especializados que se abocaran al andlisis de documentos
presentados al Consejo para que se pueda sancionar objetivamente.

El Dr. Cedillo apoyo las recomendaciones del Mtro. Ferndndez en el sentido de que deberfan
presentarse los documentos con dictamen, igual que vienen los programas curriculares, sugirié
que el Consejo Técnico no sea un lugar de paso y que no ocurra lo mismo en el Consejo
Académico. Asimismo, apoyd la propuesta del Profr. Adalberto Rangel y al no haber objecién se
dio por aprobada.

ASUNTOS GENERALES
Caso de la C. Catalina Alcantara Ramirez

El Lic. Arturo Garcia informé que hay aspectos administrativos que se tendrian que atender y no
son de facil solucidn, ademas hay algunos aspectos académicos que hay que contestar, por lo
que sugirié tener una reunion con el Comité Estudiantil para avanzar en la resolucién de estos
puntos.

El Dr. Cedillo dio la palabra al C. Dunstano Alanis, quien propuso tocar el tema en la sequnda
parte de la sesidn. Asimismo, solicitd tratar el punto referente al caso de la C. Catalina
Alcantara.

Aceptado el acuerdo se inicio con el punto referente al caso de la alumna Catalina Alcantara
Ramirez.

Al respecto, el C. Dunstano Alanis informé que se hizo llegar a la Mtra. Santilldan un documento
donde se plantea el resolutivo del Consejo Técnico CT049/2001, de fecha 17 de mayo del afio
en curso, en el cual se determina no procedente la solicitud de reinscripcién de la alumna
Catalina Alcantara Ramirez para concluir sus estudios en la Licenciatura en Psicologia Educativa,
la representacién estudiantil de Licenciatura ante el Consejo Académico solicité se reconsidere eI
fallo en virtud de que la alumna ingresé a la Universidad en 1991 y permaneci6 hasta 1998, afio
en que se le presentaron problemas de salud por el fallecimiento de su esposo.

La Mtra. Elsa Mendiola dijo que llegan muchos casos como éste al Consejo Técnico y siempre se
da respuesta con base en el Reglamento que estipula que el periodo que un alumno tiene para
cubrir el programa curricular son 8 afios, cuatro es la duracidn de la Licenciatura y se le otorgan
cuatro mas. En términos generales lo que se analiza es la fecha de ingreso y la fecha en que se
alejo de la institucion, asi como su desempefio académico.

La Dra. Aurora Elizondo sefialo que hay dos cosas distintas en el caso, una es la crisis nerviosa y
la otra el problema de su situacion en el plan de estudios, dijo que la alumna duro ocho afios en
la licenciatura y por alguna razén, que no fue el problema que estd argumentando, no pudo
cubrir con un plan de estudios.
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El Mtro. Héctor Fernandez considerd ‘'que hay varias dimensiones en el asunto, primero, qué
posibilidades tiene el Consejo Académico de emitir una resolucién que flexibilice una norma de
un reglamento; segundo, en el mismo tenor, la posibilidad de que el Consejo Académico revise
la normatividad porque aparece como un elemento muy rigido en el sentido de los ocho afios y
tercero, le preocupa la cuestion humanitaria.

La Mtra. Elsa Mendiola informé que en el sequndo semestre del 94, agoté las posibilidades que
tenia de aprobar una materia ya que la habia presentado de forma ordinaria dos veces y de
forma extraordinaria tres veces, lo que de acuerdo a la norma la limita en sus posibilidades de
seguir en la Institucion.

El Dr. Carlos Maya sefialé que el Consejo Académico puede en este caso tomar una decisidn
favorable, incorporando nuevos elementos a la peticion de la alumna, entre los que se
encuentran: primero, que estd pidiendo la conclusion de estudios, que no se le puede negar a
nadie aunque tenga 20 afios de haberse retirado; segundo, que la alumna ha demostrado haber
seguido una serie de filtros y no le ha quedado otra mds que llegar a Consejo Académico, y
tercero, el hecho de asistir como oyente, lo cual es un indicador de que realmente tiene ganas
de estudiando; por lo que propone dar una aprobacién condicionada.

El' C. Dunstano Alanis sefialé que este condicionamiento puede ser en el sentido de darle un afio
para concluir con las cinco materias que adeuda.

La Dra. Erendira Valdez dijo que hay que considerar que la alumna ya ha recibido un dictamen
del Consejo Técnico y hay que ser muy cuidadosos y no dar aprobaciones por resistencia.
Recordd que a lo largo de 20 afios, muchos alumnos han sufrido este problema de incumplir con
la norma y salen de la institucion y asi lo han entendido.

El Dr. Cedillo manifesté que el Consejo tiene facultades no para flexibilizar la norma, sino para
atender con mas detalle casos particulares. Sefialé que ya se han planteado argumentos vastos
a favor y en contra; y solicitd considerar que la Universidad como una institucién de educacién
publica debe tener en cuenta el brindar la oportunidad a aquéllos que vienen y los que ya estan,
pero queda claro que las posibilidades de atencién son limitadas para la Institucidn.

En cuanto al caso de la alumna sometié a votacion las dos propuestas que hay en la mesa: una
que se le conceda la reinscripcion condicionada al tiempo en que se pueden cubrir las cinco
materias, que es de un afio, y dos, que se mantenga la decisién del Consejo Técnico.

Una vez concluida la votacién se acordé mantener la decisién del Consejo Técnico.

Terminado el tema, el Consejo acordd continuar con la Sesién el préximo 12 de julio.
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Caso presentado por los Alumnos de la Licenciatura en Pedagogia

Abrir grupos con un minimo de 15 y un méximo de 30 alumnos.
Continuar con la presentacion de proyectos los dias 3, 4 y 6 de julio.
Trabajar en la definicién de proyectos similares.

Especificar los criterios de seleccién de los proyectos.

Preinscripcion en Servicios Escolares.

Preinscripcion a una Gnica opcion.

Comisién para el Analisis de la Reglamentacion de Investigacion, Posgrado y
Docencia.

Dar continuidad a los trabajos de la Comision.

Los Consejeros podran entregar sus observaciones al Informe presentado por la
Comisién en la Secretaria del Consejo, dentro de los proximos 15 dias.

Aprobar las sustituciones de la Mtra. Irma Ramirez y el Dr. Tenoch Cedillo con la
participacion de la Mtra. Sara Sanchez y el Dr. Prudenciano Moreno.

Presentar en una proxima sesion del Consejo una versién mas acabada de los anexos
presentados.

Comision de Becas y Estimulos

Presentar en la proxima sesién los informes emitidos por cada una de las Comisiones de
Becas y Estimulos.

Presentar en la proxima sesion, la normatividad vigente para cada una de las becas y
estimulos.

Una vez analizados por el Consejo Académico se definird el mandato de la Comisién.

Comision de Afio Sabatico

A) Integracién:

e Los Consejeros Académicos representantes del Personal Académico, emitirdn
una Convocatoria para que la comunidad elija a los Asesores Técnicos que los
representaran ante la Comision.

e Los Consejeros presentaran a la Secretaria del Consejo los resultados de Ia
eleccién para su aprobacién e instalacion.
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B) Informe de Actividades:

o Se aprueba el Informe de Actividades presentado al Consejo.

e Se sugiri6 complementar el cuadro presentado con informacion referente a:
cuando disfrutd del periodo sabatico, cudndo se le aprobd el disfrute del
periodo actual, nombre completo del proyecto, situacién en la que se
encuentra actualmente, motivos por los que no se le aprobd, o bien, si se le
aprobo.

C) Comentarios a la Reglamentacion Vigente:
e Integrar la nueva Comisién de Afo Sabatico.
e Discutir en la Comisién con la participacion de alguno de los autores de la
propuesta presentada a consideracion del Consejo y la participacion del Mtro.
Héctor Fernandez, las Disposiciones Normativas vigentes, la propuesta
presentada y el Reglamento Interior de Trabajo para el Personal Académico
para presentar al Consejo el trabajo que se vaya realizando.

D) Caso de la Mtra. Oralia Georgina Salgado y Oviedo:
« Aprobar un Afio Sabatico a partir de septiembre de 2001, en virtud de haber
laborado por un periodo de seis afios ininterrumpidos.

Instructivos de Titulacion para la LE'94, LEPEPMI'90, Propuesta de examen de
Conocimientos para la LEPEP’85 y Normas Escolares para la LE'94.

« Integrar una Comisién para la revision integral de los documentos, a efecto de
que sean uniformes y contemplen las observaciones realizadas por el Consejo
Académico.

o Presentar en la siguiente sesion del Consejo Académico las versiones corregidas.

o La Comision se integrd por:

o Mtra. Virginia Casas Santin. Coordinadora de la LE'94.

Mtra. Ma. Victoria Aviles Quezada. Coordinadora de la LEPEPMI'90.

Profr. Martin A. Medina Arteaga. Director de la UPN 97,

Profr. Juan Bello Dominguez. Director de la UPN 94.

Profr. Eusebio Castro Arellano. Consejero Académico.

0O 00O

Asuntos Generales
Caso de la C. Catalina Alcantara Ramirez

e Mantener la decision del Consejo Técnico de no aprobar su reingreso a la Institucion por
contravenir los dispuesto en el Reglamento vigente para Estudios de Licenciatura.
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