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SEGUNDA SESION EXTRAORDINARIA

1° DE MARZO DE 2002

ACTA SINTETICA

Siendo las 11:00 horas del dia primeroc de marze y después de verificar el quérum se
instalo la Segunda Sesion Extraordinaria del Consejo.

ASISTENTES:

Mtra. Marcela Santillan Nieto
Dr. Tenoch E. Cediflo Avalos
Lic. Arturo E. Garcia Guerra
Dra. Aurora Elizondo Huerta
Mtra. Elsa Mendiola Sanz

Lic. Fernando Velazquez Merlo

Profr. Eusebio Castro Arsilano
Dr. Carlos Maya Cbe

Dra. Eréndira Valdez Coiro
Miro. Héctor Fernandez Rincon
Profra. Lucia Rivera Ferreiro

C. Dunstano M. Alanis Rosales
C. Elsa Dive Hernandez Ganem

Rectora

Secretario Académico

Secrefario Administrativo

Directora de Investigacion

Directora de Docencia

Director de Biblioteca y Apoyo Académico

Representante Titular del Personal Académico
Representante Titular del Personal Académico
Representante Suplente del Personal Académico
Representante Titular del Fersonai Académico
Representante Suplente del Personal Académico

Representante Titutar Estudiantil Licenciatura_ -
Representante Suplente Estudiantil Licenciatura

Una vez verificado el quérum, la Mira Marcela Santillan sometid a consideracién del

Consejo Académico el siguiente:

Verificacion del Qudérum.

W=

Asuntos Generales.

ORDEN DEL DiA

Aprobacién del Orden del Dia.
Presentacion y, en su caso, aprobacién del Informe de la Comisién Coordinadora.

La Mtra. Marcela Santillan preguntd si existia alguna recomendacién o modificacion al
Orden del Dia, que tiene dos puntos, la presentacion y, en su caso, aprobacion del
informe de la Comisidn Coordinadora y Asuntos Generales.

El Dr. Tenoch Cedillo solicitd incluir en Asuntos Generales el Plan de Estudios del
Doctorado en Educacion, al que hubo ta necesidad de modificar la duracion del programa.

La Mtra. Santillan dio por aprobado el Orden del Dia y se pasé a la presentacion y, en su
caso, aprobacion del informe de la Comisién Coordinadora.
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INFORME DE LA COMISION COORDINADORA

El Dr. Cedillo dijo que el documento es el resultado de un trabajo conjunto, que incluye las
observaciones sobre el rubro 5.2.3 relativo a la instancia de coordinacion académica de
Ajusco, que esta contemplado en la pagina 12. También dijo que la Secretaria Académica
y 1a Rectoria observan que esta coordinacion académica de Ajusco duplica las funciones
del Consejo Técnico y del Académico, a pesar de que hay una nota en el documento
donde se especifica que esta instancia no reemplazara ni duplicara las funciones de estos
Consejos.

Al respecto, el Dr. Carlos Maya comentd que cuando se propuso esta instancia era con el
propdsito de mantener una coordinacion colegiada y articulada con los representantes de
programas curriculares y los agrupamientos, sefialando de manera general sus funciones,
cuidando no duplicar las instancias ya existentes. También dijo que los Consejos Técnico
y Academico tratan problemas generales de toda la Universidad y la instancia propuesta
tiene el propdsito de abocarse a la Unidad Ajusco.

La Mtra. Santillan dijo que cuando se habla de estas dos instancias, las de los programas
curriculares y agrupamientos de cuerpos académicos, estd perfilado quiénes la
conformaran y sus funciones y en el caso de la instancia propuesta no queda claro
quienes la van a conformar. También comenté que le preocupa que se estén
construyendo tantas instancias dentro de la institucién, asi como los niveles de
intervencién que se les den para no producir conflictos.

El C. Dunstano Alanis dijo que seria necesario aclarar si el nombre del documento serfa
Reorganizacion Académica o Reorganizacion de la Actividad Académica, debido a que
solo en la portada del documento presentado se le denomina como ésta tltima. Asimismo,
indico que tiene problemas de paginacién. También sefiald que en la pagina 8 donde dice
que los académicos deben pertenecer a un cuerpo académico, ahf varia totalmente el
sentido de cébmo estaba en el anterior, porque se hablaba de que un docente no puede
pertenecer simultaneamente a dos cuerpos académicos y mencionaba que, pueden
cambiarse a ofro cuerpo académico una vez cumplidos los compromisos contraidos en el
cuerpo de origen, con la aprobacién del ofro, y esto dltimo se quitd en el presente
documento.

Al respecto, la Mtra. Marcela Santillan dijo que deberia ser como es la adscripcién
actualmente, en el sentido de que independientemente de que haya el tramite de solicitud
de una parte y de aceptacion de la otra, pertenece a un organo colegiado la decisién.
Asimismo, sefalé que es necesario que el académico esté muy consciente de los
compromisos adquiridos al pertenecer a determinado cuerpo académico, con el propdsito
de no estar en constante transito en los diferentes cuerpos.

El C. Alanis expuso que en el punto 5.1.2, referente-a-la operacion de<les programas
curriculares, se quitd la instancia representativa de maestros y alumnos, y la postura de
los representantes estudiantiles habia sido en el sentido de participar en esa instancia; sin
embargo, fue borrado tofalmente, asi como quiénes conformaran la coordinacion
académica.
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La Mtra. Santilan propuso retomar las modificaciones de fondo, dentro de las cuales esta
el titulo del trabajo, la forma como se constituye la instancia de la parte curricular y
cambios de cuerpo académico.

La Dra. Eréndira Valdez sefialdé que en la conformacion de los cuerpos académicos hay
dos puntos referentes a los criterios de ingreso y permanencia, asi como formas de
operacion; con base en ellos, se puede regular desde ios propios académicos [os cambios
dentro de los mismos.

La Profra. Lucia Rivera sefiald que en la péagina 8, donde se menciona que los
académicos deben pertenecer a un cuerpo, deberia decir “sélo a un cuerpo”; también dijo
que seria importante mencionar gue puede haber camblos de acuerdo con los criterios
establecidos por los cuerpos o por los agrupamientos. Asimismo, menciond que en los
programas curriculares no quedd diferenciado que durante algin tiempo va a darse una
coexistencia entre las instancias que ya estan operando con las que surjan, por lo que hay
que pensar como seria el funcionamiento, la organizacién de trabajo para la operacion de
los programas curriculares y tener presente que por el momento continuaran operando tas
instancias existentes con la misma organizacién.

En relacién con fa inquietud del €. Dunstano Alanis, el Mtro. Adalbertoc Rangel dijo que
podria agregarse un parrafo donde se sefiale que durante el proceso se perfilarén las
instancias organizativas donde se considerara la participacion de los estudiantes, con el
propésito de que se sientan incluidos en este proceso. Con respecic a la parte de los
agrupamientos de cuerpos académicos, dijo que esta instancia avalara o no el cambio de
un profesor de un cuerpo a otro, y en la parte de la instancia de coordinacion académica
de Ajusco propuso dejarla asf de diluida como esta en la redaccion o que las funciones
pasaran a la instancia de coordinadores de agrupamiento de cuerpos académicos.

La Dra. Eréndira Valdez sefialé que en la pagina 8 se describe que los profesores de
carrera de un cuerpo académico deben desarrollar y mejorar la docencia de los
programas curriculares y en la pagina 9 se establece como un criterio fundamental para
todos los integrantes de los cuerpos. La Mtra. Santillan dijo que todo académico, desde
que entra a la Institucién, debe tener una carga docente y no le preocupa la reiteracion,
porgue es una preocupacion de todos.

El Mtro. Héctor Fernandez comenté en relacidon con la instancia de coordinacion
académica que se plantea en la pagina 12, que se propuso para servir como puente entre
la coordinacion de programas curriculares y la coordinacion de agrupamientos. Esta
instancia no duplicaria las funciones de los Consejos Técnico y Academico porque estos
funcionan a nivel nacional, sino seria de coordinacién, de proposicién, de articulacion en
la Unidad Ajusco, en virtud de que son instancias provisionales en tanto se define la
estructura de la Universidad, a la luz del acuerdo al que se llegue sobre la ley organica.

-La Mtra. Marcelaw=Santillan .hizo un eshore.de las funciones del Consejo Técnico y

manifesté su preocupacion de que existan tres instancias distintas que mantengan una
coordinaciéon con el Consejo Técnico y en determinado momento genere conflicto y dicho
Consejo no tenga espacio para proponer nuevas decisiones y mantener la armonia.
Explicé que el Consejo Técnico actualmente no cuenta con representacion, porque no
toma decisiones que afecten la vida académica de la Universidad, sélo emite su opinidn
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para que sea el Consejo Académico quien decida, debido a que es el 6rgano en el cual
estan todas las representaciones, por ello considerd que la idea de la instancia
coordinadora podria duplicar funciones del Consejo.

El Dr. Carlos Maya v el Mtro. Adalberto Rangel propusieron mantener la instancia
coordinadora, eliminar las funciones y especificar que ésta no duplicara funciones dei
Consejo Técnico vy Académico. La Mira. Santillan aclard que el Consejo Técnico debe
continuar operando, en tanto no se construya otra instancia.

El Dr. Cedillo dijo gue la instancia de coordinacion académica de Ajusco funcionaria como
enlace enfre ia instancia de responsables de agrupamientos de cuerpos académicos y la
de los programas curriculares. Asimismo, sefiald que estas instancias podrian sesionar
periddicamente y quien presentaria las propuestas a Consejo Técnico seria la instancia
de coordinacién académica.

El C. Dunstano Alanis apoyd el comentario del Dr. Cedillo y sefald gue considera
importante que se vincule el trabajo a través de esta instancia coordinadora, con el
propésito de gue sea ahi donde se diriman las controversias que en determinado
momento pudieran surgir en las dos instancias sefialadas. ’

El Mtro. Héctor Femandez apoyo la propuesta del Mtro. Rangel en el sentido de incluir en
términos muy sencillos y con una visidn a futuro, que exista una instancia en los
programas curriculares que cuente con representacion de maestros y alumnos.

E! Dr. Cedillo propuso que en la redaccion del rubro 5.2.3 se podria indicar_que los
responsables de programas curriculares y los de agrupamiento de cuerpos académicos
sesionarén periddicamente y esas sesiones constituiran la instancia de coordinacion
académica de Ajusco con caracter colegiado, plural y representativo; sus agendas
corresponderan a los asunfos que provengan de ambas instancias y su funcién seria de
enlace entre éstas y el Consejo Tecnico.

La Profra. Lucia Rivera propuso que en la pagina 11, como parte de las funciones de ta
instancia coordinadora de agrupamientos, se incluya la de analizar y en su caso aprobar,
las solicitudes de cambio.

La Mira. Marcela Santillan sefiald que puede aprobarse el documento recuperando las
propuestas realizadas. Asimismo, reconocié que la complejidad de la Universidad ha
cambiado desde su creacion, por [o que es importante buscar espacios de representacion
que no dupliquen funciones, porque se corre el riesgo de generar conflictos. Por dltimo,
dijo gque el documento puede ser aprobado y, en su caso, se ira ajustando conforme se
avanza en el proceso de reorganizacion de |a actividad académica.

Acto séguido, la Mtra. Santilian dijo al Consejo que es necesario definir como se operara
el documento. - :

La Dra. Aurora Elizondo propuso que el primer paso fuera enviar el documento a un
coirector de estilo y, como segundo, distribuir el documento y la convocatoria para la
conformacion de cuerpos académicos a fravés de la Secretaria Académica.

[
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El Lic. Juan Acufia sefiald que cuando se habla ya de un documento institucional, o de
realizar las convocatorias para conformar los cuerpos colegiados, se estd dando ya una
estructura definida para la operacion y ésta es una facultad que corresponde directamente
a la Rectoria, por lo que tendria gue cuidarse el aspecto de operacion para no salirse del
marco normativo.

También comenté que las actividades al interior de las areas pueden ser organizadas
como mejor convenga a los intereses de la Universidad, siempre y cuando sea utilizada la
estructura definida en el manual de organizacion y aprobada por las instancias
presupuestarias correspondientes; en ese sentido, no existe ningun problema para emitir
la convocatoria de los cuerpos académicos, pero si hay que tener cuidado en el siguiente
paso despues de la conformacion de estos cuerpos.

La Mira. Santillan comentd que de la iniciativa aprobada por el Consejo Académico, la
Rectoria aprueba la conformacién de cuerpos académicos y, como medida administrativa,
da paso a la convocatoria para su conformacion

El Mtro. Fernandez aclard que la comision coordinadora es una instancia que no tiene
caracter resolutivo y su funcién es operar la documentacion que se reciba a fin de hacer
llegar las propuesias al Consejo Académico para su analisis.

La Mtra. Santillan sefiald que las comisiones del Consejo son presididas por el Secretario
Académico o los directores de area; en este caso, solicité al Secretario Académico
presidir fa Comision y que los resultados obtenidos por esta instancia se regresen al
Consejo, a fin de revisar la operacion y acompafar todo el proceso. )
Acto seguido, se dio por conformada la comisién coordinadora y solicité al Secretario
Academico, en su caracter de Presidente de la Comision, emitir formalmente el
documento de constitucién los miembros de la comision, asi como elaborar un plan de
trabajo.

l.a Dra. Elizondo dijo que por parte de la Direccion de Investigacién, se proponen como
asesores técnicos a la Mtra. Gloria Omelas Tavares, al Miro. lvan Escalante Herrera, al

Dr. Juan Manuel Delgado Reynoso, al Dr. Francisco Miranda Lépez y al Dr. Angel Lopez v
Mota.

En el caso de la Direccion de Docencia, la Mtra. Elsa Mendiola propuso al Mtro. Juan
Madrigal Goeme, a la Mtra. Margarita Pérez Aguilar, a la Mtra. Victoria Avilés Quezada y
a la Mtra. Natalia de Bengoechea Olguin. Asimismo, sefialdé gue falta un integrante debido
a que ef maestro propuesto deciind la invitacién momentos antes de entrar a ia Sesion del
Consejo, por {o que quedaria pendiente la propuesta para aprobacion de este organo.

El Dr. Cedillo sefialdé que el acuerdo al respecto podria ser, que el Consejo otorgue los

asesor que participara por parte de la Direccién de Docencia; en tanto, la comisién puede
empezar a funcionar.
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Por su parte, la C. Dive Hernandez presentd como propuesta por parte de los estudiantes
a la C. Alejandra Monserrat Castillo Robledo, de ia licenciatura en Psicologia; a la C. Elsa
Elvira Tagle Hernandez, de la licenciatura en Administracion Educativa; a la C. Manuela
Medina Gil, de la licenciatura en Pedagogfa a y la C. Lucia Pérez Guadiana, de la
licenciatura en Sociologia. También sefialé que quedaria pendiente el nombre del quinto
asesor técnico por parte de los estudiantes, en virtud de que los alumnos de Ia
licenciatura en Educacién indigena no han proporcionado el nombre.

El Mtro. Fernandez solicitd que se mantenga la invitacién, como observador, al sindicato
de académicoes.

La Mtra. Santiilan sefial6 que el Consejo Académico siempre ha estado abierto, por lo que
no hay ningln inconveniente en que el sindicato siga participando como observador.
Asimismo, solicité al Lic. Acufia acompafiar el proceso, a fin de orientar la parte
normativa.

Concluido el punto, la Mtra. Santillan informé al Consejo que ha habido un impulso muy
fuerte a toda la actividad relacionada con el indigenismo o interculturalidad y se pide a la
Universidad Pedagdgica tomar un lugar en todo lo que sea marco educativo, asi como
opinar en la nueva norma de educacion de la parte linglistica para los indigenas y en la
de derechos humanos. Por lo anterior, solicité al Secretario Académico convocar a todos
los académicos relacionados con el tema, con el propdsito de que exista una organizacion
que garantice claridad en las acciones y permita dar continuidad ai frabajo que se esta
realizando, en coordinacién con el CIESAS, CONACULTA, la oficina de Asuntos
Indfgenas de la Presidencia, el IMER y el gran consorcio televisivo. o
Asimismo, sefiald que la intencién de la Subsecretaria de Educacién Béasica y Normal es
formar normales indigenas y 80 Centros de Maestros para la educacion indigena, por lo
que es necesario reflexionar cual va a ser su relacién de con las Unidades o Subcentros
de la Universidad Pedagodgica, quienes realmente se han encargado de la formacion de
los maestros indigenas. Dijo que le parecié pertinente abordar-este tema en el Consejo
Académico con el propdsito de reflexionarlo, porque puede volverse conflictivo y
considero que es muy sano convocar a todos los interesados, a fin de dar respuesta a un
sinnamero de actividades que le estan solicitando a la Universidad en esta materia.

El C. Dunstano Alanis comentd que seria conveniente que la Rectoria solicitara que los
alumnos de la licenciatura en Educacion Indigena participaran en la creacién de los
Centros de Maestros.

La Mtra. Santilian dijo que el Subsecretario de Educacién Superior sefialé que es muy
importante invitar a la Universidad al debate de lo que sucede en educacién media
superior y superior para el medio indigena, con el propésito de analizar la estructura de
los centros de maestros en zonas urbanas y, a partir de ahi, trabajar en una propuesta
<o PaAra las. comunidades indigenas: es por ello que le interesa mucho la opinién de:los... :...
académicos que se han dedicado al estudio de estas teméticas.

El Profr. Eusebio Castro comenté que en el estado de Veracruz, en noviembre pasado, la
Direccion General -de Educacién Indigena suscribié un convenio con la Secretarfa de
Educacion y Cuitura del Estado, para que se disefiara un curso de infroduccion a la
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docencia para maesiros bilingles; en este proceso, la DGEI pone la mitad de los
asesores que son bilingles y la otra mitad de las Unidades. Dicho curso se impartira
durante seis meses a partir de marzo y su preocupacion es que los maestros que
ingresan a LEPEPMI ya no tomarén el curso propedéutico disefiado por UPN, y esto
altera el criterio para ingresar a esta licenciatura, ademas de modificar los calendarios
establecidos por la Universidad.

La Mtra. Santillan explico que este es un tema en el que se esta avanzando rapidamente
en iniciativas que articulen lo federal con lo estatal y cada estado puede generar sus
propias maneras de articulacion, de acuerdo con sus necesidades. Asimismo, agradecié
el comentario al Profr. Castro y dijo que podria ser conveniente hablar con la DGEI, con el
propésito de que este tipo de convenios con los estados se haga primero a nivel federal,
para después hacerlo en el ambito estatal.

Ei Mtro. Adalberto Rangel dije que es primordial ir asumiendo una posicién con las partes
federal y estatal; para ello, se esté realizando un diagnostico por entidad federativa, con el
proposito de elaborar una propuesta de reorganizacion al interior de las Unidades en los
estados, asi como atender a la oferta educativa para buscar una articulacion con los
gobiernos estatales. También menciond otrc problema que se plante en la Red de lo
Social, referente al acuerdo entre el TEC de Monterrey y el SNTE, relativo a las ofertas
de posgrado que evidentemente tendrd un impacto en las Unidades, per lo que es
importante datlo a conocer at Consejo. )

El Mtro. Fernandez expresd su preocupacién porque no le queda claro cual es el
proposite de las invitaciones que se les han hecho como consejeros académicos, tanto a
la reunién del PIFOP como a la del Subsecretario. Considerd que el problema es debatir
la politica de la institucion de manera integral, de tal forma que como consejeros no sean
observadores de lo que sucede en la Universidad, sino tratar de generar vinculos para
estar al tanto de las politicas que afectan la vida académica de la Universidad, como fue
el caso del PIFOP, PIFl y PROMEP, los cuales dan un panorama de lo que sucede en
educacién en el pais y de como la Universidad se va a insertar en este esquema. Por
uitimo, dijo que este tipo de praclicas, referentes a socializar la informacion, ayudan a que
la comunidad paricipe y no se sienta excluida.

La Profra. Lucia Rivera sefialo, en lo referente al planteamiento de la Mtra. Santillan, que
el problema es cémo se va acompaiiando el proceso de cambio en todo el contexto de la
educacion y, en términos de politica académica, consideré que es necesario promover
formas de trabajo, convocatorias o invitaciones a participar, congruentes con el procesc
formal de reorganizacion. Asimismo, dijo que es necesario impulsar proyectos en campos
en los que practicamente ia Universidad no ha incursionado y que estan causando mucha
efervescencia a nivel intemacional y en los que es necesario proyectar la presencia de la
Institucién.

En relacion con lo planteado por el Mtro. Héctor Ferndndez;{a.Dra. Aurora Elizondo dijo
que la invitacion realizada a los consejeros para asistir a los trabajos que se realizaran
para integrar a la Universidad al PIFOP, es con el propdsito de que sean coparticipes de
los acuerdos que se deberan tomar para que el posgrado adquiera calidad. Comentd que,
en la reunion programada, se pretende plantear metas, acciones, COMmpromisos y recursos
que lleven a la institucion a alcanzar su meta. También explicé que se invitd a los
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coordinadores de las licenciaturas porque se perfilaran las lineas de trabajo del posgrado
y es necesario encontrar mecanismos de articulacion entre el perfil de posgrado y las
licenciaturas para llegar de manera automatica al PIF].

Et Dr. Carlos Maya solicité que se presente un plan de trabajo académico de Ia
Universidad, en ¢l cual se mencionen las actividades a realizar en un afio, asl como los
recursos materiales de los que se dispondrd y de las personas que apoyaran estas
actividades; asimismo, dijo que como consejeros deben estar enterados del desarrollo
académice de la Universidad.

El C. Dunstano Alanis solicitéd copia del Programa Nacional de Educacion 2001-2006. Al
respecto, la Mira. Santilfan pidié al Secretario Académico entregar un CD con este
programa a los consejeros.

Por otro lado, la Mira. Santilian dijo que se est& elaborando el plan de trabajo de Ia
Universidad y, en cuanto esté terminado, se presentard en una sesién de Consejo
Académico, a fin de que se dé una idea de las acciones que se estan realizando y tenga
una panoramica general.

Por ditimo, la Mtra. Santillan comentd que los acuerdos a los que se liegaria son: 1) estar
muy atentos a [0 que ocurra en la reunidn que se llevard a cabo en San Miguel Allende
(PIFOP), 2) convocar a la parte de cuerpos académicos y 3) presentar el plan de trabajo
de la Universidad, asi como sdlicitarle a Lic. Laura Gonzélez estar muy atenta a los
documentos que puedan ser importantes para la comunidad, con el propésito de sublrios
a la pagina Web vy, en caso de ser extensos, se quemen en CD.

PROPUESTA DE MODIFICACION AL PLAN DE ESTUDIOS DEL DOCTORADO

ta Dra. Elizondo dijo que se esta proponiende una medificacion al plan de estudios
registrado en la Direccidn de Profesiones por dos razones: la primera, debido a que en la
programacion realizada se partié de la base de que tres afios eran suficientes para
obtener el grado y, actualmente con la primera generacién, se percibio que se requiere
minimamente un afio mas de operacion curricular; la segunda necesidad de ajuste se
debe a que en el tltimo afio se proponia que el estudiante elaborara su version preliminar,
la cual no consideraba créditos, por lo que el alumno no podia inscribirse y por {o tanto
perdia sus permisos o comisionss para dedicarse al doctorado. La propuesta concreta es
afadir del quinto a octavo semesires ios Seminarios de Tesis y de Investigacién, ya que
las actividades complementarias terminan en los dos primeros afios y en el noveno y
décimo semestres el alumno elabora su version final, hace tramites administrativos, es
revisado por un comité ampliado a cinco y luego a siele lectores para su examen final y se
considerd necesario tener al alumno inscrito durante fodo este tiempo. Agregd que la
propuesta esta en la perspectiva de lo que se ha revisado en el PIFOP.

Al respecto, el Dr. Cedillo dijo que, desde su punto de vista, no habria que ponerle
créditos porque quiza podria ser un problema en la parte normativa y tal vez existan
estudiantes que concluyan en tres afios, ofros en cuatro vy habra quien ocupe los cinco
anos.
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La Mira. Santillan dijo que Servicios Escolares tiene que atender los requerimientos de los
programas académicos y apoyar todo lo que la parte académica requiera. Asimismo,
solicité a la Dra. Elizondo hacer un analisis con sus académicos de las dificultades vy
bondades del plan de estudios y elaborar una adenda, previendo todo o comentado. Por
ultimo, sefald que, si el Consejo se pronuncia a favor de hacer una modificacién de
inscripcién por cuarto afio a todos los estudiantes y en ofra sesidn se revisaria un
documento muy afinado de lo que serd el adendo al programa que se encuentra
registrado en la Direccidén General de Profesiones. .

Aceptada la propuesta, la Mtra. Santillan preguntd si existia algan otro asunto general.

En este punto, el Dr. Cedillo presentt el calendario de sesiones del Consegjo Académico v,
por otro lado, solicitd -al Consejo su autorizacion para que los Instructivos de Titulacién
aprobados para la LEPEP’85, LEPEPMI'G0 y LE'94 sean publicados en la pagina Web de
la Universidad. -

La Mtra. Santillan dijo que serfa conveniente que le hicieran llegar los documentos para su
publicacidén, en una presentacion para la Gaceta, la cual se puede presentar a través de
una separata, independientemente de que puedan ser publicados en ia Web.

Aceptada la propuesta por los consejeros asistentes, dio por terminada la sesién.

ACUERDOS

INFORME DE LA COMISION COORDINADORA

Se aprueba el documenio presentado para la Reorganizacion de la Actividad Académica
de la Unidad Ajusco, tomando en consideracion las observaciones realizadas por los
consejeros académicos.

Se nombran como asesores técnicos de la comision coordinadora por parte de ia
Direccion de Investigacion a la Mtra. Gloria Omelas Tavares, al Mtro. van Escalante
Herrera, al Dr. Juan Manuel Delgado Reynoso, al Dr. Francisco Miranda Lopez y al Dr.
Angel Lopez y Mota.

Por la Direccién de Docencia al Mtro. Juan Madrigal Goerne, a ia Mtra. Margarita Pérez
Aguilar, a la Mtra. Victoria Avilés Quezada y ala Mtra. Natalia de Bengoechea Olguin.

Por parte de los alumnos C. Alegjandra Monserrat Castillo Robleda, de [a licenciatura en
Psicologia; a la C. Elsa Elvira Tagle Hemandez, de la licenciatura en Administracion
Educativa; a la C. Manueia Medina Gil, de la licenciatura en Pedagogia y a ia C. Lucia
Pérez Guadiana de fa licenciatura en Sociologia.

En el caso de la Direccidon de Docencia y de los alumnos, posteriormente propercionaran
el nombre del quinto asesor técnico gue se integrara a ia Comision.

Estar atentos a lo que ocurra en fa reunién que se llevara a cabo en San Miguel Allende
(PIFOP).

(o]



PEDAGOGICA
NACIONAL

§ UNIVERSIDAD

Convocar a la conformacidn de cuerpos académicos.

Presentar el plan de trabajo de la Universidad, asi como solicitarle a Lic. Laura Gonzalez
estar atenta a los documentos que puedan ser importantes para la comunidad, con el
proposito de subirios a la pagina Web y en caso de ser extensos se quemen en CD.

MODIFICACION AL PLAN DE ESTUDIOS DEL DOCTORADO

El Consejo se pronuncid a favor de hacer una modificacion de inscripcidn por cuarto afio a
todos los estudiantes, y en ofra sesidn revisar un documento afinado de lo que sera el
adendo al programa que se encuentra registrado en la Direccidn General de Profesiones.

INSTRUCTIVOS DE TITULACION DE LAS LEPEP’85, LEPEPMI'90 Y LE’94

El Secretario Académico entregara los instructivos para su publicacion en la Gaceta, en la
cual se pueden presentar a través de una separata, independientemente de que puedan
ser publicados en la Web.
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